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Tento vikend chci psat hlavné o herectvi. A puchmajerovské herectvi mé zajimavé oslovilo. Tak néjak
podivné mé oslovilo. Bylo podivné stylizované. Mélo podivny nadhled/odstup/chladnost a zaroven
podivnou autenti¢nost. Podivnou jednotnost (performerd je pét). Mélo podivnou rezignovanost a
jakési podivné hluboké vnitfni smiteni (s ¢im? s tim, Ze nas Rosner nevzal na DAMU?; ne, myslim, Ze
je to smifeni obecnéjsi, zajimavéjsi, podstatné;jsi). To puchmajerovské herectvi bylo néjak dlistojné.
Vsech pét lidi néco jako distojnost podivné zachovavalo.

Saka a hezké, dustojné Saty. Panové plsobili podivné télesné silné (saka tomu napomohou, ale pro
takovéto pUsobeni je nutny nezanedbatelny télesny i mentalni vykon). Damy vyzarovaly télesnou i
dusevni jemnost a zaroven vzrusujici nepfistupnost (obleceni tomu napomuze, ale samo o sobé to
nezatridi).

Takovéhoto herectvi jsou schopni jen lidé, ktefi jsou néceho plni, jejichz mysl je néjak vétsi nez jejich
hlava a jejich télo, z jejichz mysli néco couha. Tak hura.

Ale i takovéto herectvi, které je prekvapivé a podivné lidsky distojné, dlistojné lidské, je samo o
sobé, bez ¢ehokoli dalsiho, po pllhodiné trochu nuda. To, co mé na ném oslovilo, nevydrzi hodinu. Po
chvili do celého prostoru vtrhla Sedd banalita, a i ta zajimava podivna herecka ddstojnost se zEasti
preklopila v opatrnickou hru na jistotu. Nakonec jsem tedy zazival stfidani zableskd, pti kterych se
setkdvam se zajimavé stylizovanymi a podivné dustojnymi nitry téch lidi, s delsimi Useky, pfi nichz
jsem se nesetkaval s ni¢im.

Pred Piskem jsem se ptal (tady): pfeneseme se za ramec intelektudlni stand-up (nebo sit-down)
show? Ted'si odpovidam: ja osobné jsem se neprenesl (byt mé to podivné distojné herectvi podivné
oslovilo).

Celek na mé plsobil bezradné; takové jako bezradné intelektualizovani; kdybych s nékym z
performer( popil v hospodé, rozhovor by asi byl zajimavéjsi, intenzivnéjsi.

A jesté jeden detail: pripadalo mi, Ze bylo malo jidla. Chtélo by to aspon 3x vice, vice druh(, vétsi
mnozstvi... Chapu, Ze financnich a prostorovych prostfedkd neni nekonecno, ale kdyz uz je jidlo
zakladnim technickym prostfedkem, mélo by byt intenzivnéjsi, extrémnéjsi.

Petr KlariN Klar

5. ¢ervna 2018

Ahoj Petfe, odpovidam zamérné s odstupem i rozmyslem a tentokrat zacnu Tvym odstavcem
poslednim: Ty sice chapes, Ze "financnich a prostorovych prostiedkd neni nekoneéno", ja ale musim
pripomenout, Ze inscenace byla hmotné stédrym darem podporena festivalem PFisti vina/Next wave,
jenz jeji vznik inicioval a nasledné ve svém programu ve svétové premiére uvedl. Za tuto aktivitu
proslulému hnizdisti nejriznéjsi umeélecké alternativy samoziejmé tleskam, otazkou ale zlstava, jestli
takto dotovany projekt ma vibec narok Ucastnit se soutéze amatérskych divadel. Mné osobné to
pfipada dost unfair. Na inscenaci navic nejsou vynaloZené finan¢ni prostfedky naprosto vidét, coz
mné pfivadi k myslence, Ze kromé nakoupeného cateringu zicastnéni performefi predevsim vyplatili
sebe sama. Na Rosnerové oku aneb Nutkdni souloZzit se sochami navic spatfuji i pramalo originalniho,
nerkuli experimentdlniho. Projekt je nepfilis invencnim kompilatem osvédcenych principQ, s nimiz v
tuzemském kontextu jiz ddvno mnohem Uspésnéji Zongluji mj. Vosto5, Handa Gote, Feste a dalsi.



Divadlo provozované kritiky je v tomto pfipadé unavné, stereotypni, neprekvapujici. Obdivovat
sehranost rutinérd odmitam, a to i presto, Ze predstirana jimavost Vladimira Mikulky nepostrada
Sarm podobné, jako Slapnuti Katefiny Rudcenkové do obliceje Williama Shakespeara. Komplexné
ovsem neradost za mné!

Z pohadky do valky, bitches!

Umélecké snahy prazskych Reliktl uz dlouho sleduji s velkym zajmem — protoze jsou to brutdlni
diggefi témat, neunavni hledaci forem, a velmi dobfi svazovaci moji divacké pozornosti. Inscenacni
projekt War-in-progress je dosud tematicky i formalné nejkonzistentné;si, ale i divacky nejvstricné;si
polozkou v tvlrcim portfoliu sympatické divadelni guerilly. Trio typové riznorodych divek vyborné
zvlada pohrdvat si s vyrazovymi prostiredky bujarého kabaretu, minimalistické loutkohry, videoartu,
televizni soutéze, pokleslého rapu, a doku divadla. Interakce nemalo, prace s technologii vytecna.
Holky uvéritelné, charismatické, interpretace jejich nazord presvédciva. Plastikovy moderator Dmita
je vybornou odpovédi na zamorsky Team America.

Bavim se od zacatku do konce a moje rozkos dokonce postupné roste. Pod zdanlivou punkefinou své
usni boltce vystrkuje koncepce. Nemoralizuje se, zni rliznorodé nazory. Prvky propagandy rovnéz
pritomny, stejné jako nadhled i smysl pro humor. Vélka je zplsob obZivy i drak. Byt vojak nebo ne?
Kabaretni forma je postupné okyslicovana prvky scénické eseje a Sroub excesivni plsobivosti se
zacind utahovat. Originalita pFistupu je v fetézeni témat a vrstveni formalnich postupt. Po dlouhé
dobé nemam v daném kontextu pocit z nadbytecnosti projekci.

Verbovaci scény burcuji maj spici pacifismus, jest mi lito upeceného psa. Ocenuji imaginativni pouZziti
legendarnich tabornickych pomicek i vrstevnatou metafori¢nost klicovych rekvizit — kuzelek. Dévcata
— vojeviidkyné se ale spolu neperou zrovna presvédcivé. Skoda trochul!

V poslednich minutdch se osudovy femen temporytmu prece jen ponékud zadrhava. Je dobfe, Ze i
stryCek patos nendsilné vstupuje do hry. Fragment kuZelky zasahuje moje ¢elo jak stfepina zrcadelni
osrdecnici Kajovu. Katarze dupe mi na ruku a ja se spontanné roztleskavam. Dobry vykop do pateéni
noci, vazeni. Tudiz dékuji velmil

Petr Odo

26. kvétna 2018

Klarine, strycek patos na konci? Nebyl tam strycek patos prece jenom furt? Mné teda pfijde, Ze jo.
Jako, byl to patos decentni, zvladnuty, ale byl tam. Takovyto kultivovany a slusny patos mné osobné
nijak nevadi, nebo aspon ne moc, ale jen pusté teoreticka otazka: neslo by to uplné bez néj, a nebylo
by to jesté lepsi? Tfeba kdyby hudba na pozadi byla néjak veselejsi, normalni, a ne tajemné
smrtacka? (fakt jako: dilko to bylo dobré, jen rejpu)

Tento vikend chci psat o herectvi a jsem rad, Ze Prostory | jsou tomto ohledu dalsi vyzva. Herectvi
bylo usporné. Cteci. Technicky dobré, rytmické, jasné, srozumitelné. Bylo dokonce
ilustrujici/ilustracni. To neni vytka — pro¢ by se ob¢as nemohlo hrat pfiznané ilustracné, ze.

Byva to naopak: ¢asto se falesné néco hraje. V tomto pfipadé ne — prosté se Cte a prosté se plni
scénografické pokyny. A (ted vyslovuji jen svou hypotézu) doufa se, Ze se do této formalni atmosféry



vloudi opravdovost néjak sama. No: a ona se vloudila, alespon ¢asto. Tak to je vynikajici.

Kdybych mél vymyslet néco, co mi pfipadalo nedusledné, pak by to bylo toto: ilustrace nebyla vidy
dlsledna. Obcas se ,,hralo”. Tak to je asi to hlavni, co mi obcas znedistilo dojem. (Nejcistsi mi pripadal
majitel levé klece z pohledu divaka.

Pfedem jsem se ptal (tady): Jak divadlo prekroci literaturu? Ted odpovidam: pfekonalo ji nenucené,
civilné, s az prekvapivou samoziejmosti. Hura.

Petr Odo

26. kvétna 2018 14:54

Jesté takova "drobnost": na debaté se o nééem podobném zminil prof. Cisaf: divadlo se da provadét i
bez "charakter(l", bez "hrani postav". A kdyZ se hraje "necharakterné", tj. charaktery nejsou predem
napldnované, mohou charaktery do hry vklouznout pfirozené, a tim pravdivéji, relevantnéji. Sice

mozna ne tak silné, ala zato autentictéji, skutecnéji.

Diverzanti vazeni a mili,

odpovéd piSu Vam na to, co vidél jsem i slySel. Berte ma nasledujici slova a véty jako pfimo navazujici
na mé nékdejsi otazky i véstby, oteviené na http://sramkuv.blogspot.cz/2018/05/na-programu-
diverzanti-brno-domecek-za.html.

Tak pojdme k véci:

1) Na herectvi prosim jesté pracujte, je totiz zatim jednou z vasich Achillovych pat, vasi snahu a ani
enormni vynaloZenou energii naprosto nepopirdm, jako problematictéjsi uz vidim schopnost
koncentrace a napojeni se na publikum. A pozor na vyslovnost a intonace: mnohdy zazdi pointy jinak
plsobivych situaci. K symbidze rliznorodych vyrazovych prostfedkl zatim nedochazi, ale v procesu
postupné precizace vaseho divadelniho artefaktu k ni jesté dojit mliZe. Neprestavejte pracovat!

2) S patosem se pracovalo mnohem vic nez s ironii, coZ je myslim velka Skoda. Viibec by
predkladanym situacim slusela vétsi pestrost — jako pfiklad zde uvedu pfilis jednostrunného estébaka
- zlo je prece veli¢inou z mnoha tvafemi, a nikoli jen arytmicky dupajicim excentrikem.

3)  Osobnich vypovédi jsem rovnéz ocekaval vétsi mnozstvi, nez sotva stopové.

4)  Moralni apel je zatim Vasi neprekonanou hranici, zkuste do budoucna uvazovat nad tim, jak
spektrum moZnosti svého vyjadreni rozsifit.

5)  Zacatek Vasiinscenace mné prijemné navnadil na interaktivni hratky, pro pfisté bych se ale
nebal pfitvrdit i jindy nez béhem predehry.

6)  Nazev souboru zatim pfilis neodpovida. K Zanrové ani nazorové diverzi skute¢né nedochazi,
naopak jsme byli svédky formalné konvenéniho tvaru, ktery scénické stereotypy sice snazivé
napliuje, ale bohuzel neprekonava.

7)  Souvislost s ,,domeckem” mi na prvni dobrou po precteni nedosla, k ¢emuz se kajicné
dozndvam.

Zavérem: z ni¢eho, co bylo feceno, rozhodné nebudte smutni, deprimovani ani roz¢arovani. Jste na
startu své cesty a byla by skoda sebou Svihnout hned v prvni zatacce. Byt by se Vase inscenace urcité
dala kratit, nijak jsem béhem ni neumdléval. Vase zaujeti je evidentni a radost ze spolecné jevistni
existence obfi a nakaZzliva. V kontextu soucasného divadla si neobycejné vazim Vasi inklinace ke
zvolenému tématu i Zanru, i ochoty je naddle komunikovat. Pieji VAm hezky zbytek Sramkova Pisku.
26. 5. 2018 v Pisku, s respektem, Petr KlariN Klar.



Petr Odo

26. kvétna 2018

Rad bych jen dodal: je skvélé, Ze lidé, ktefi nezazili komunismus, citi silnou potfebu upozorrfiovat své
vrstevniky (i jiné lidi) na tohle zlo/nebezpedi. | kdyZ to neni skvélej theatr, skvélé je, Ze na to lidé
upozornuji, ze apeluiji.

Tento vikend chci psat o herectvi, a tentokrat je to relativné jednoduché, aspon se mi to tak zda.
Kvalitni soudoba autorska ¢inohra. A vyjadreni , kvalitni soudobd autorska ¢inohra” je samoziejmé
radostné. Takovych theatrd neni prehrsle.

Byly tam zajimavé motivy, zajimava témata, solidné presné ¢asovani, dobfe trefena a decentni
stylizace. Bylo to svéZi, mélo to pfimérenou stopaz (osobné bych velmi dobre snesl i delsi).

Je to radost, kdyz se vybere zajimavy namét, kdyz rezisér umi rezirovat, kdyz herci umi hrat, kdyz tvar
neni odflaknuty, kdyz to vSichni délaji radi, uzivaji si to, a pritom jesté néco hledaji. Zahadna sklenice,
vrazda, Smejdi, babicciny stridly, blbec — to vSechno byla dobra platforma pro to, aby to mohlo byt
radostné a zivé, a pfitom ne banalni.

Pfed Piskem jsem se mimo jiné ptal: (zde): Dozvime se néco o dnesnim ,venkové”, prozkoumame ho
néjak? Ted'si odpoviddm: o ,,venkové” jsem se nedozvédél skoro nic, ale uzil jsem si dobry divadlo a
mam urcity esteticky, spiritisticky a dramaticko-performativni zazitek. TakZze hura.

Tento vikend chci psat o herectvi, ale ted to asi Uplné nepljde, protoZe Prasedinky jsou z vétsiny
rezisérské ¢i scénografické dilo, zpUsob a kvalita herectvi maji na celkovy zazZitek ,jen” sekundarni
vliv. TakZe tentokrat to o herectvi nebude.

No: je to strucny kousek, vytvarné a esteticky zajimavy, a navic (nebo hlavné?) angazovany.
Performerka za platnem s jate¢nimi (Ci jakymi) fetézy, to je supr krasa/hriza.

Chtéji tvlrci, aby divaci védéli, Ze herecka maluje na platno svym télem? Pokud ano, platno je asi
malo priihledné? — Kazdopadné z osmé fady jsem nemél Sanci malujici télo rozpoznat.

Jinak ovéem malovani vlastnim télem je hezky apelativni. A ma to hezké/straslivé konotace.
Urcité by to Slo jesté rozvijet (je to vsechno velmi kratké). Treba skutec¢nym fyzickym zjevenim
performerky — fyzickou komunikaci bez platna. Ale neni nutné to rozvijet, pokud tvlrci nechtéji —
proc rozvijet néco dobfe fungujiciho, iderného?

Pred Piskem jsme se s Klarinem ptali (zde): odejdeme poskvrnéni? odejdeme zasazeni? Ted'si
odpovidam: poskvrnén neodchdzim; zasazen odchazim — estetikou i apelem.

Shrnuti: strucny esteticky silny apel.



Nejen instalace. Nejen stru¢na instalace. Vejdu do ni a prekvapivé brzy zase vyjdu. Celou dobu mi je
jasné, nad ¢im se mam zamyslet (coZz mi nevadi). Je to takové jednoduché, strucné, celkem i
pfijemné.

Pro mé zajimavé momenty:

- zaviu odi a jsem jemné ometan od prachu; predstavoval jsem si, Ze je to nutné, abych v néjakém
dalsim procesu Cehosi (fertilizace?, ...) nemél bacily, plisné, ...; je to uzitecné, je to prijemné

- vesely filmik o spermiich s veselou hudbickou — jeden z moment(, kdy se na nic netlaci a ¢lovék citi
kontrast mezi pfijemnym uvolnénim a né¢im vaznym, co se nezadrzitelné blizi

- pro mé suverénné nejzajimavéjsi moment: promluva performerky (pokyn pro mé jako muzskou
soucast paru): ,Staci jedna kapka“; vtom mém pripadé to provedla herecky dokonale: bez stopy
umeélé intonace, bez stopy nenormality, Cisté, zretelné, jak se to ve zdravotnictvi déld; udefilo mé to
pfijemné do hlavy a do panevni oblasti (ktera je predtim decentnim zplsobem prostfednictvim
instruktazniho filmu aktivovana); mél jsem solidné silny a solidné mnohoznacny pocit selhani (kapka
nevznikla) — pred performerkami, pfed svou partnerkou, pred svétem; zajimavé spojeni oné nevzniklé
kapky s trochou vody, kterou jsem dostal, Udajné aby mi ,nevyschlo”

Pred Piskem jsme se ptali (zde): Bude instalace sama o sobé estetickym zaZitkem? Nebo bude vic
plsobit to, co se tam bude dit? Ted' si odpovidam: skoro pUl na pal, spis bych se priklanél k tomu, co
se délo: takZe hlavné performance, a aZz potom instalace. TakZe divadlo. Drobné, decentni, divadlo.
No a zajimavy je i jakysi spolecensky efekt téhle inscenace/instalace, ktery pfichazi uz pred jeji
navstévou, hlavné pro lidi, ktefi do Pisku nepfijeli v paru: jsou nuceni hledat si partnera/partnerku.
Shrnuti: malickost, velmi mild, hebce Simrajici. Hura!

Ready for the outsider show?

Ostravska divadelni etnografie napochodovala na pisecké jevisté! Charisma, autenticita
minimalismus, a sebeironicky nadhled v redlném ¢ase. Zovidlnost kombinovand se sofistikou,
bohapustou legraci i folklérnimi prvky pro mé nepostrada atraktivitu, le¢ nese s sebou i neklamné
znaky vyvozniho artiklu - specifické formy suvenyru, divadelni obdoby karlovarskych oplatek, lurdské
mineralky, ¢i spiSe ve slezskych teritoriich dosud znaéné populdrni vinné smési Kahan. Moc rad bych
si precetl textovou predlohu inscenace — na svébytné kombinaci motiv( z Havla, Becketta, Balabana i
Bezruce totiz spatfuji nemalo plvabu, nicméné ¢asova prebujelost jevistni realizace by si decentni
priskrceni zcela jisté zaslouzila. Bavite mné kluci mili, vizualné zhruba pllku stopaze, potom svoje
bulvy pfiviu, a Gnava se ukaze. Ano, jediné na Utéku si moje télo lehce schruplo a rozhodné nemam
pocit, Ze bych o néco zasadniho pfisel. Za kostymni feseni explicitni pochvala! Banany fajn,
harmonika bezva, vyslovnost a jevistni suverenita ok. Ale trosku chtény skanzen prosté, coz mné
irituje dosti. Zdarec a silu, chachati!

Petr Odo

27. kvétna 2018

Milej Klarine, souhlasim s tim, Ze gejzir sofism{, zcizovani, bohapusté legrace a zkratka Spickovyho
divadla béhem predstaveni spi$ utichal nez gradoval, tipuiji si, Ze zaklopeni Tvych porovnal bulv bylo
zpUsobeno hlavné festivalovou Gnavou. To nepatrné zpomalovani bych pfirovnal (6, jaky jsem poeta)
k vystartovani na dalnici 250kou a postupnému zpomalovani na 190ku.



Letos chci psat hlavné o herectvi, tedy: podle mého vnimani toto bylo herectvi kvalitni ZUSkové (s
jeho ctnostmi i nectnostmi). Klicové role méli dva panové: hrali (na hodné mladé lidi) hezky
suverénné, a védéli, co chtéji hrat.

U toho se zastavim: , Védéli, co chtéli hrat.” A podle mého nazoru to védéli az moc. Védéli, co nam
chtéji (obcas i celkem agresivné) sdélit. Sdélovali, dobre sdélovali. Ale nesli moc do rizika. Abych to
vymezil: nesli do divadelniho rizika, do situaci na ostfi Ziletky, kdy by ani oni sami nevédéli, ,jak to ma
byt“. (Osobné do rizika pravdépodobné chodi, provokuji konzervativni a nevédomé lidi, to ano. Ale
obcansky postoj a divadlo je rozdil, tady piSu jen o divadle.)

MozZng, Ze hercidm samotnym nemohu tu , neostroZiletkovitost” vycitat. MoZna jsou do tohoto stylu
vsazeni, protoze je to styl celé inscenace; nevim, to se tézko na prvni shlédnuti rozpoznava.

TakzZe: herectvi obou panu bylo dobré, mné osobné to ale Uplné nestaci, chybi mi tam ta osobni
situace ,tady a ted”. At uz je to urcitou opatrnosti nebo uréitym nedostatkem moznosti (plynoucich
ze struktury konkrétni inscenace), a i kdyz chapu, Ze takto mladi herci to maji vSechno tézsi, doufal
jsem ve vétsi performativni otevienost, vétsi nejistotu, vétsi pfitomnost na rozdil od ,,dobrého hrani“.
Tim vSim nechci fici, Ze by mé to predstaveni vylozené nebavilo, jen bych chtél vic.

A ted o aspektech mimo herectvi:

Pfed Piskem jsme se s Klarinem ptali (zde): bude to kontroverzni i pro lidi, ktefi se v Pisku na
predstaveni sejdou, nevyZaduje to odporuchtivéjsi publikum? Ted'si odpovidam: kontroverzni to
nebylo; nebo jsem to aspon z hledisté necitil.

Pfed Piskem jsme se také s Klarinem ptali (také zde): bude pisecké publikum (zfejmé nehomofobni)
pfilezitosti jit hloub nez k ,,obycejné kontroverzi“? Ted' si odpovidam: pokud tato pfilezitost byla,
nevyufzila se.

Tedy za mé shrnuti: hezké predstaveni, které se mé herecky ani tematicky nedotklo.

Na prvni pohled...laska

Nevadi mi byt cilovou skupinou, zvlast kdyz nasledné ke shlédnutému nemam pfili$ vyhrad. A dnesni
nedélni rdno ve mné vyvolalo bezbfehé nadseni, coZ nestdva se ¢asto. Dockal jsem se vieho v anotaci
proklamovaného, byl punk, princess power i pfesvédcivé sdéleni. Energie, Sarm i sebeironie ve
filigransky vyvaZzeném poméru, pravidelné ataky slznych kanalkd i branice.

Potfeti pohddka jako vychozi bod, tentokrat konecné bezchybné dramaturgicky zuZitkovana.
Rekvizitné minimalistické, le¢ ve vyuZiti dokonalé. Kostymy adekvatni, prace s nimi uvédoméla.
Metafori¢nost i realismus si dlivérné 3pitaji, jak hospodsti partaci pfi mariasi lizaném. Tandem
plGvabnych performerek hoodovsky presné jevistnimi prostfedky definuje termin SPOLU.

Po deviti minutach uz si nevzpomenu, jaky je den a kde se vlastné nalézam. Jsem naplno ponofen ve
vnitfnim svété zucastnénych Zen. Peter Pan ve mné je probuzeny a nadsSené si vyska. Podbizeni neni
pfitomno, spontanni pritazlivost je definitivni. Souznim a nestydim se za to. Dévcata razantné
rozkopla hraz mych vlastnich vzpominek na vplouvani do bouflivych hlubin dospélosti, a j4 nemohu
jim za to nepodékovat. Milé Zeny, nezapomenu na Vas, kvali Vam bych zaloZil festival. Vypalily jste mi
totiz cejch. Vrelé diky!



Kosa (ne)ostra

Looper je divadelni lusknuti dneska. Nehodlam zde tajit, Ze mné neskutecné irituje zbytecné
naduZzivani tohoto vyrazového prostiedku v aktudlnim ceském divadle amatérském i profesionalnim.
PFi v&i mé ucté k umélecké produkci ZUS F. A. Sporka musim tentokrat konstatovat, e v p¥ipadé
fetiSistické techno show Asi jsme Spatné odbocili se u mé nedostavilo nads$eni, ale naopak nékolik
zasadnich vyhrad. Povidka Raye Bradburyho je zde totiz pouze zneuZita k prezentaci moznosti
techniky, jez ovSem nepfreléza kategorii ,,na prvni dobrou”. Nedochazi k Zddoucimu adaptacnimu
posunu, vykladové objevnosti ani adekvatni interpretacni atraktivité. Jevistni déni ovladda zbytnélé
klisé. Od kostymovani performerky evokujici rockové Sansonovy Santdn, pres pouzity, ¢astec¢neé zivé
produkovany hudebni podkres, az k radoby efektnimu light designu. Technologicka prebujelost
audiovizualniho planu inscenace valcuje obsah z razanci parniho valce ubliZujiciho pfFilis pomalé
veverce. Velky autor se ublizené krci ve stinu malého autic¢ka. Videoart se nekona, syntéza vyklidila
pole, zhruba v plli pfedstaveni se popaté divam na sv(j casoméric a zjistuji, Ze mné jevistni kvas uz
ddvno prestal zajimat. Samoucel totiz zavladl prostorem, pribéh se nevyprdvi, ani nedemonstruje, je
utlacovan. Jeden ndpad Raye nespasi. Tim nejcennéjsim na jaromérskych technologickych orgiich je
nakonec jejich nazev, ktery potvrzuje platnost principu Nomen omen. Urcité jste Spatné odbocili,
vazeni, a mné je to tim vic lito, ¢im vic Vs mam rad!

Petr Odo

28. kvétna 2018

Milej Klarine, souhlasim s tebou. Po néjaké chvili jsem predstaveni zacal brat jako nezvyklou (a tfeba i
nemotornou) poezii, a probleskovaly zajimavé momenty (jen momenty, a tfeba to byla jen zasluha
mého lehce unaveného mozku). Jen bych nesoudil tak ptikie, i proto, Ze obcas se néco zoufale
nepovede, a ¢lovék to pak pfipisuje Spatné inscenaci, zatimco hlavnim faktorem muze byt nechyceny
temporytmus, zmateni z nezvyklého prostoru, nevhodny pocet divak( atd. V zasadé to bylo
experimentujici, Ze (i kdyz také nemam rad looper, a tady byl, myslim, pouZzit spis k umrtveni zbytk
pritomnosti, které by Ziva kytara mohla naopak vyvolat z neZivota). Kdyz se letos tak zamérfuju na
herectvi: podle mé by to chtélo u kazdého performera (kytaristka, kameramanka, vypravécka, ...)
néjak vic Zivota, vic pfitomnosti; tfeba by se potom vSechno prekvapivé zménilo, ¢lovék nevi.

nominovano: Statické divadlo: Uték a JakKdo: Asi jsme $patné odbocili
doporuceno: Dagmar: Prostory I. — Sokolov, Relikty: [[ WAR-IN-PROGRESS ]], ZDividla: Uz brzy
dozpivam



Prekvapivé souhrnna glosa: angazované divadlo 2018

Je zajimavé, jak se na Sramkové pisku, kde byva néjakych 12 inscenaci, skoro kazdy rok vyloupne
néco jako tematicky proud, mozna spis jen tematicka (nékdy spis esteticko-tematicka) inklinace, ktera
se netyka vSech inscenaci, ale obvykle néjak zfetelné vystupuje z pozadi.

Kdy? ¢lovék uvazi, Ze na Sramkdv Pisek se inscenace naprosto nevybiraji podle tematického klice (na
nizsich prehlidkach se nedoporucuji podle tématu, ani programova rada nemiva stanoveny zadny
,rok pfirody“ nebo ,rok automobilismu” nebo podobné), a presto se ty tematické inklinace néjak
zfetelné vyloupnou, je to néco az skoro podezielého; radéji nepisi ,tajemného”, abych nebyl
podeziely z okultismu.

A dalsim prekvapivym pozorovanim jsou zmény tematickych inklinaci z roku na rok. Mozna by
zasluhovaly seridzni sociologicky rozbor. V jednom z nedavnych roc¢nikd (nepamatuiji si konkrétné, v
kterém) jsem napfiklad rozeznal zfetelnou tematickou inklinaci k surrealismu (s nadhledem nebo bez,
rtzné kombinovanému s jinymi pfistupy, ale byl tam). V jiném roc¢niku zase télesnost (véetné nahoty,
narocnych fyzickych vykond, komunikace télem, ...). V jiném z roénik( zase intelektualismus (sklon
vkladat do divadla sloZité tvahy, teorie, formulovat a testovat hypotézy, ...).

A letos pro mé byla jasnou tematickou linkou angazovanost. AngaZovanost se svymi plvaby i
nectnostmi. PGvabem je napfiklad starost o okoli, komunitu, spole¢nost, ... Nevyhodou je naptiklad
nutnost uréitych uméleckych/estetickych kompromist. Jako lehce militantni estét, jimz jsem, bych
mohl i bédovat, ale jsem prekvapivé naopak rad.

Asi si cenim urcité aktivizace tvlrc( jako reakce na vzmahajici se apatii v jejich okoli. A jsem vdécny za
to, Ze podle mého vnimani se vétsina té angaZovanosti realizuje estetickymi cestami.

AngaZovanost byla nepochybna minimalné v téchto 5 projektech (z celkovych 11): War in progress,
RUR?, Domecek za hranici slusnosti, Prasecinky, H(S)rat duhu. Nadech angaZovanosti jsem ucitil i v
téchto projektech: Résnerovo oko, Prostory I. Tak to uz je nadpolovi¢ni vétSina, ze!

K ¢emu bude Pisek tematicky inklinovat za rok?



